Pomocna tabulka pro vyhodnoceni podanych zadosti a navrhu

vySe dotace na jednotlivé projekty
ke grantovému fizeni ,Fasady historickych objekt(" k poskytovani dotace z rozpoétu Mésta Humpolec 2023

Prispévek
) Pozad. vySe navrzeny
Pof. Néze'v projektu, pfisp. z;:tu(z‘:&e?:,e Cena fasady grantovou
& Zadatel bodii) (Kéfm’) komisi
Ké % Ké %
1] Lo ImoOos| 484 000~ 184 ©0Q,~
wisova 50%/e So
2 | peun HERvoun | 150000, 2S0C0D),”
3 [Roussv  kpwotyil] IS0 000, LS50 000, ~
HASARPYCOUA 2 1SNsTo 25,48
y . |Gl quen Wassed] (RO, ” 63 000, ~
3]
Dot Uh\H - QS“'I SOofb 30 /C?
Celkem vy$e dotace na toto grantové schéma Celkem navrZena vyse dotace pro dany
pro dany rok dle rozpoétu Mésta Humpolec (K&) | kalendaini rok (K¢)
1 oco oo, 4t 000, ~

GCRAISTOUA.. KOHISE Dne

Hodnoceni proved!:

Jméno predsedy N%FVEWJ“QQUEIL Podpis

komise
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.Fasddy historickych objektii”
pro poskytovani dotace z rozpo&tu Mésta Humpolec pro rok 2022

1. Identifikacni tidaje

— [
Predkladatel projektu (Zadatel): ITSANSINWCNIRAN vie S e 1N @ VI oY
Nézev projektu: (?:%‘;ES " \:E%_?E;j ‘ K;\g H'\;‘?L\t;_t_
Celkovy rozpoget projektu: 66 & OO0 \ s
Pozadovana vy3e podpory
- (K®) j&4 coo |~
- (%)
50
2. Uplnost podani

Pfedmét hodnoceni ano ne
Zédost byla podéna ve stanoveném terminu X

zadost je na pfedepsaném formulafi X

#4dost je Gplna véetné pFiloh b4

Zadost je podana ve stanoveném poétu 2ks ><

oprévnény Zadatel dle Cl. Il vyzvy b4

je spinén pozadovany min. podil pfijemce X
pozadovany pfispévek splfiuje % vySe paodpory b4

doba trvani projektu neprevySuje stanovené ¥

projekt je zpisobily pro dal$l hodnoceni b 4

doporuéujicl stanovisko Komise pro architekturu a urbanismus X

Jina sdélent:
Komentar (v pfipadé&, Ze projekt neni zplsobily pro dalsi hodnocenf):

{
Hodnocenl proved!: GRANSTOUN  ¥OMISE Dne

Jméno pledsedy komise (vbory) W8 v MACUEIC ooy




3. Hodnoceni
3/1. Posouzeni splnéni podminek zadani a zakladnich kritérii

a)
Predmét hodnoceni ano ne
Soulad s cilem grantového programu ¥
Soulad s rozsahem - datum vystavby objektu (do r. 1945 v&etng) P
programu - oprava fasad — historicky cennych )(
- rehabilitace v min, po§kozenych
- repase historickych dvefnich a okennich vyplni
- investice stavebniho charakteru
- objekt (pfedmét projektu) - tvofi uliéni zastavbu
- navazuje na vefejné
- prostranstvi
Soulad projektu s obecné platnymi pravnimi piedpisy X
Diléi vyhodnoceni (pokud je alespon jedno NE hodnoceni — projekt se dale nehodnoti,
v pfipadé NE u vyplni oken a dvefi se dale posuzuje jen jako uznatelna fasada objektu)

b)
Pfedmét hodnoceni (Poéet bod( 0-2)
Pfijatelnost a nepfijatelnost vydaijti 7
Reélnost a prihlednost rozpoctu nakladd Z
Pripravenost a realizovatelnost projektu 2
Davéryhodnost pfedkladatele a jeho schopnost o

akci spolufinancovat a realizovat

Bodové hodnoceni celkem
(0- nesplriuje, 1— splfiuje ¢astecné, 2 — spliiuje

dobre; je-li alesport jeden predmét hodnoceni 2
ohodnocen poétem bod( nula, projekt se déle
nehodnoti)
Komentaf:
Projekt spliiuje zdkladni kritéria pro hodnoceni ano ne (zakrouZkovat)

L
Hodnocenf proved!: GD_%\WQ\JR\@“\% Dne

Jméno predsedy We - TETC.. Nt | Podpis

komise

2/4



3/IL

Predmét hodnoceni (Pocet bodi 0-7)
Vyznamnost umisténi objektu z hlediska

prostorovych vztaht S—

Pomocna tabulka: b

Hornf a Dolni némésti véetné pfilehlych staveb
souvisejicich s naméstim v ulicich navazujicich™ - 7

Ostatni historickd namésti — 5

Spojnice historickych nameéstl - 4

Umist&ni die komunikaénich vazeb (ndvaznost na
hiavni komunikace) 3-0

Ucelenost zaméru:
Obnova fasady véetné obnovy historickych vyplni oken
advefi—4

Ucelenost zaméru:

Obnova ¢asti fasady objektu exponovanych do
vefejného prostranstvi — 3

Celkova obnova fasad objektu, tj. véetné ploch fasad, 6
které se neuplatriuji do vefejného prostranstvi - 6

Bodové hodnoceni celkem
(je-Ii alespon jeden pfedmét hodnoceni ohodnocen 8
poétem bodu nula, projekt se déle nehodnoti)

= — ulicemi navazujicimi na Horni a Dolni namésti jsou mysleny ulice 5.kvéina aZ po kfizovatku s ul. Jihlavskou, ul. Masarykovou aZ po

kiiZovatku s ulici Na Stupniku, ul. Hradské ke kfizovatce s ul. Hrdlickovou, ul. Zizkovu, a ul. J.. Zabrany aZ po kfizovatku s ul.
Radinovou.

PoOEATANEEL N PSOoMuOST  Slews  RoHGE

Komentar:
TED 2ROTATIM  Poact! - V2OR\COUR I "
opeTi LU TRSNT A AeMR( S O ’FE\D\(_\_':
‘ U &
Crers DRE PRUWH TRUBCO U AEDLOTRER)
- ~
BTHREVE N TROVEDEWL), b T |
cporute ™ sous T VA TTE R O
'.
paTEed HSTO QL) Lono UMy
Navrzena vy&e pod jokt Ke %
avrzena vyse rojektu
B A% OO, - SO
Hodnoceni proved!: GRAVTIOUVA | YOWSE ppe
Jméno predsedy Wo: PR MAMENC pogpis
komise
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.Fasady historickych objekti”

pro poskytovani dotace z rozpoétu Mésta Humpolec pro rok 2022

1. Identifika¢ni udaje

Predkladatel projektu (zadatel):

IRENIA  NERTOVAR

|

Nazev projektu:

TAIADA RN ETO  DOHU

PO DOH WA 550, HOHPOL

T

=

Celkovy rozpodet projektu:

™S M

PoZadovana vyse podpory
- (K¢)
- (%)

1SO 000 "

1516

2. Uplnost podani

Predmét hodnaceni

ano

ne

Z4dost byla podana ve stanoveném terminu

Zadost je na pfedepsaném formulafi

Z&adost je Uplna véetné pfiloh

Zadost je podana ve stanaveném poctu 2ks

opravnény Zadatel dle CI. Il vyzvy

je spin&n poZadovany min. podil pfijemce

poZadovany pfispévek splfiuje % vySe podpory

doba trvani projekiu nepfevysuje stanovené

projekt je zpusobily pro dalsi hodnoceni

doporudujicl stanovisko Komise pro architekturu a urbanismus

I e | 4L X4 X X%

Jina sdélent:

Komentar (v pfipadé&, Ze projekt neni zptsobily pro dalSl hodnoceni):

Hodnoceni provedI:

Jméno pfedsedy komise (vyboru) \M(’}‘?EW\-\RQ“@:'L Podpis

GRANTOUA. . ¥OHISE Dne
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3. Hodnoceni

3/1. Posouzeni spinéni podminek zadani a zakladnich kritérii

a)
Predmét hodnoceni ano ne
Soulad s cilem grantového programu X
Soulad s rozsahem - datum vystavby objektu (do r. 1945 v&etn&) X
programu ><

- oprava fasad — historicky cennych
- rehabilitace v min, poSkozenych
- repase historickych dvefnich a okennich vyplini

- investice stavebnfho charakteru

- objekt (pfedmét projektu) - tvoff uliénl zastavbu
- navazuje na vefejné
prostranstvi
Soulad projektu s obecné platnymi pravnimi pfedpisy X

Dil& vyhodnoceni (pokud je alespoi jedno NE hodnoceni — projekt se dale nehodnoti,
v piipadé NE u vyplni oken a dvefi se déle posuzuje jen jako uznatelna fasada objektu)

Pripravenost a realizovatelnost projektu

b)
Pfedmét hodnoceni (Pocet bodii 0-2)
Pfijatelnost a nepfijatelnost vydaji g
Reélnost a prihlednost rozpo&tu nakladi 2
L

Divéryhodnost predkiadatele a jeho schopnost
akci spolufinancovat a realizovat

Bodové hodnoceni celkem

(0- nesplriuje, 1— spliiuje ¢astecné, 2 — spliuje
dobre; je-li alespori jeden predmét hodnoceni
ohodnocen poctem bodt nula, projekt se dale
nehodnoti)

2
2

Komentar:

Projekt splfiuje zékiadni kritéria pro hodnoceni ano ne (zakrouzkovaft)
{

Hodnocenf proved!: G%W@Uf\k@ﬂ\ S&  Dne

Jméno predsedy WG TR, YECREI.  podpis

komise
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3/I1M.
Predmét hodnoceni (Pocet bodii 0-7)

Vyznamnost umisténi objektu z hlediska
prostorovych vztahl

Pomocna tabulka:

Homni a Dolni namésti véetné pfilehlych staveb
souvisejicich s ndméstim v ulicich navazujicich™ -7
Ostatni historické namésti — 5 3
Spojnice historickych ndmeésti — 4

Umisténi dle komunikaénich vazeb (ndvaznost na
hlavni komunikace) 3-0

Ucelenost zaméru:
Obnova fasady véetn& abnovy historickych vyplni oken
a dvefl - 4

Ucelenost zaméru:

Obnova &asti fasady objekiu exponovanych do
vefejného prostranstvi — 3 g
Celkova obnova fasad objekiu, tj. véetné ploch fasad,

které se neuplatriuji do vefejného prostranstvi - 6

Bodové hodnoceni celkem
(je-li alespori jeden pfedmét hodnoceni ohodnocen q
poctem bod( nula, projekt se déle nehodnoti)

* _ ylicerni navazujicimi na Horni a Doini namésti jsou my$leny ulice 5.kvétna aZ po kiiZovatku s ul. Jihlavskou, ul. Masarykovou aZ po
kfizovatku s ulici Na Stupniku, ul. Hradské ke kiizovatce s ul. Hrdlickovou, ul. Zizkovu, a ul. J.. Zabrany aZ po kiizavatku s ul.

Raslnovou.
)

Komentar: vV CEKX.D\X—E—:“ —E()%*_}O&TU QSO pELZ2L QTE LY.

e | TeER= USA L }Je\'\m;
YUy LA PRV BRWLOU WX STACE.

= |
"D*IZ“E"O'-‘fe_\:)&Ea\_nt ) OO\ T \)\Q\u%u\‘i (RS
PSR G RSO Q)i ko wouN QM.

Ké %
1S0cc0, ] 2S¢

NavrZena vySe podpory projektu

i
_Gwwstova  \omise o

Hodnoceni praved!:

Jméno piedsedy \Db—\:eTQ_“QCUE!C_ Podpis

komise

3/4



—»

.Fasady historickych objekti”

pro poskytovani dotace z rozpoctu Mésta Humpolec pro rok 2022

1. Identifikacni tidaje

H%r OV
oo ey L

SRUEDLL  APOALY  RfTouveH o
Nazev projektu: 0 ! _
O E-?- 2\ HQ‘—'-Q‘IQI wua. WL,  RumPoleC

Celkovy rozpoéet projektu: Q%L 3_(23%— \/

Predkladatel projektu (zadatel):

Pozadovand vySe podpory .
- (K8) 1sO 000,

- (%) =
JS\\\‘—"

2. Uplnost podani
Pifedmét hodnoceni
Zzadost byla podéna ve stanoveném terminu

ne

Zadost je na pfedepsaném formulafi
Zadost je Uplna véetné pfiloh
Zadost je podana ve stanoveném poctu 2ks

oprévnény Zadatel die Cl. lll vyzvy

je splnén pozadovany min. podil pfijemce

pozadovany pfispévek spliiuje % vySe podpory
doba trvani projektu neprevy3uje stanovené

projekt je zplsobily pro dal&l hodnocenf
doporuéujfcl stanovisko Komise pro architekturu a urbanismus

XXX XX [ 4> 8

Jina sdéleni:
Komentar (v pfipadé&, Ze projekt neni zplsobily pro dalsi hodnocent):

\
Hodnoceni proved!: GREMTONA.... XOMISE Dne E}l\‘-‘—l

Jméno pfedsedy komise (vyboru) lt\‘\CQ'-'JPE‘:\{L)-“&‘Q\’*EiLF’on:ip;s

i"\-\.

,;-
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3. Hodnoceni

3/1. Posouzeni splnéni podminek zaddni a zakladnich kritérii
a)

Predmét hodnoceni ano ne

Soulad s cilem grantového programu

Soulad s rozsahem - datum vystavby objektu (do r. 1945 vietné)
programu

X
- oprava fasad — historicky cennych X
- rehabilitace v min, poSkozenych
- repase historickych dvefnich a okennich vypini

- investice stavebniho charakteru g
- objekt (pfedmét projektu) - tvoff uliénl zastavbu X
- navazuje na vefejné
prostranstvi

Soulad projektu s obecné platnymi pravnimi predpisy

Dil&i vyhodnoceni (pokud je alespori jedno NE hodnoceni — projekt se dale nehodnoti,
v piipadé NE u vypini oken a dvefi se dale posuzuje jen jako uznatelna fasada objektu)

b)

Piedmét hodnoceni (Pocet bodu 0-2)

Prijatelnost a nepfijatelnost vydajl

Redlnost a pruhlednost rozpoctu nakladd

Pfipravenost a realizovatelnost projektu

Davéryhodnost predkladatele a jeho schopnost
akci spolufinancovat a realizovat

Bodové hodnoceni celkem

(0- nesplriuje, 1— spliiuje ¢astecné, 2 — splriuje
dobie; je-li alespori jeden pfedmét hodnoceni
ohodnocen poétem bodu nula, projekt se déle
nehodnoti)

IR

Komentafr:

Projekt splfiuje zékladni kritéria pro hodnoceni ano ne (zakrouZkovat)

\ —
Hodnocen! proved!: CROWTOVA.. YEM\SE e

Jméno predsedy \MCD‘E(EWME‘C— Podpis
komise
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3/11.

Predmét hodnoceni

(Poéet bodli 0-7)

Vyznamnost umisténi objektu z hlediska
prostorovych vztaht

Pomocna tabulka:

Horni a Doini namésti véetné pfilehlych staveb
souvisejicich s naméstim v ulicich navazujicich™ - 7
Ostatni historicka namésti - 5

Spojnice historickych namést/ — 4

Umisténl dle komunikagnich vazeb (navaznost na
hlavni komunikace) 3-0

N

Ucelenost zaméru:
Obnova fasady véetné obnovy historickych vyplni oken
advefi—4

Ucelenost zaméru:

Obnova casti fasady objektu exponovanych do
vefejného prostranstvi — 3

Celkové obnova faséd objektu, tj. véetné ploch fasad,
které se neuplatriuji do vefejného prostranstvi - 6

3

Bodové hodnoceni celkem
(je-li alespori jeden pfedmét hodnoceni chodnocen
poctem bodi nula, projekt se déle nehodnoti)

AO

* — ulicemi navazujicimi na Hornf a Dolni némésti jsou my$leny ulice 5.kvéina aZ po kiiZovatku s ul. Jihlavskou, ul. Masarykovou aZ po
kiizovatku s ulici Na Stupniku, ul, Hradska ke kiiZovatce s ul. Hrdlikovou, ul. ZiZkovy, a ul. J.. Zébrany aZ po kiizovatku s ul,

Raéinovou.

Komentar: W\G:‘) m SN

SHLOWVUH

RGLI=AN Ve ) ¥oute v
{
FTROLE ST ROLE VW

Sa SO T HuosT

POLO=T

A Un'AUE ™o

~—
RO COURA Lt

Q=AU

ComiSiC

NavrZena vyse podpory projektu

t M
Hodnoceni provedi: GRALITTOVA. . COMISE  Dpre

Jméno pfedsedy \me\‘QCMELPOGDIS

komise
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«Fasady historickych objekta”

pro poskytovani dotace z rozpo&tu Mésta Humpolec pro rok 2022

- r

1. Identifikacni ddaje

Teuel QU WCERSLS (2.8

Predkladatel projektu (Zadatel): ’Z‘:S\Lkﬁ\"l\u\! RGH W\ 2T
Lot ols
AHE \ . VIO o VH|)
Néazev projektu: MY “%U& “\1@“ ?E
THETH | Dol uew - IST, weneqQusC.
Celkovy rozpodéet projektu: g' A OO0 ; g

Pozadovana vySe podpory
- (Kg)
- (%)

63 Oco [~

3o

2. Uplnost podani

Pfedmét hodnoceni

ne

Zadost byla podéna ve stanoveném terminu

Zadost je na pfedepsaném formulafi

Zadost je Gplna vcetné pffloh

Zadost je podana ve stanoveném poctu 2ks

opravnény Zadatel dle Cl. lll vyzvy

je spin&n pozadovany min. podil pfijemce

pozadovany pfispévek spliiuje % vySe podpory

doba trvani projektu neprevy3uje stanovené

projekt je zpusobily pro dal&l hodnoceni

doporucuijicl stanovisko Komise pro architekturu a urbanismus

AT ATATA R oz | 8

Jina sdéleni:

Komentar (v pFipadé, Ze projekt neni zplsobily pro dalsi hodnocent):

Hodnoceni proved!:

\ T
Jméno pfedsedy komise (vyboru) Qg“mm'l‘/\@& Podpis

\
LSRANTOUR | X¥OMEL .




3. Hodnoceni

3/1. Posouzeni splnéni podminek zadani a zakladnich kritérii
a)
Predmét hodnoceni ' ano ne
Soulad s cilem grantového programu
Soulad s rozsahem - datum vystavby objektu (do r. 1945 v&etné) b 4
programu

- oprava fasad — historicky cennych
- rehabilitace v min, poSkozenych
- repase historickych dvefnich a okennich vyplni

- investice stavebniho charakteru

- objekt (pfedmét projektu) - tvofi uliéni zastavbu
- navazuije na vefejné
o prostranstvi
Soulad projektu s obecné platnymi pravnimi predpisy }(

Diléi vyhodnoceni (pokud je alespori jedno NE hodnoceni — projekt se déle nehodnoti,
v pfipadé NE u vyplni oken a dveii se déle posuzuje jen jako uznatelna fasada objekiu)

b)

Predmét hodnoceni (Pocet bodd 0-2)

Pfijatelnost a nepfijatelnost vydaji e

Realnost a prihlednost rozpocétu naklad(

Pripravenost a realizovatelnost projektu

akci spolufinancovat a realizovat

Bodové hodnoceni celkem

(0- nespliiuje, 1— spliiuje ¢astecné, 2— splriuje
dobre; je-li alespori jeden pfedmét hodnoceni
ohodnocen poétem bodll nula, projekt se dale
nehodnoti)

g4

4
Duvéryhodnost predkladatele a jeho schopnost 2

%

Komentar;

Projekt splfiuje zakladni kritéria pro hodnoceni ano ne (zakrouikovat)

Hodnoceni provedl: ERAMYOA.... . SSAUSE Dre ) }’j‘*\lo-ll

Jméno predsedy
komise

\na. Yo Yachale
)

2/4



3/1L.

Pfedmét hodnoceni (Pocet bodl 0-7)
Vyznamnost umisténi objektu z hlediska

prostorovych vztaht \_P

Pomocné tabulka:

Horni a Dolni namésti véetné prilehlych staveb
souvisejicich s naméstim v ulicich navazujicich™ -7

Ostatni historicka namésti — 5
Spojnice historickych namésti - 4

Umisténi dle komunikaénich vazeb (navaznost na
hlavni komunikace) 3-0

Ucelenost zaméru:
Obnova fasady véetné obnovy historickych vyplni oken
advefi—4

Ucelenost zameéru:

Obnova casti fasady objektu exponovanych do
vefejného prostranstvi — 3

Celkovéa obnova fasad objekiu, tj. v&etné ploch fasad,
které se neuplatfiuji do vefejného prostranstvi - 6

Bodové hodnoceni celkem
(je-li alespon jeden pfedmét hodnoceni ohodnocen #
podtem bodl nula, projekt se déale nehodnoti)

* — ulicemi navazujicimi na Horni a Dolnf néaméstf jsou mySsleny ulice 5.kvétna aZ po kfizovatku s ul. Jihlavskou, ul. Masarykovou aZ po
kiizovatku s ulici Na Stupniku, ul. Hradské ke kfizovatce s ul. Hrdlickovou, ul. Zizkovu, a ul. J.. Zabrany aZ po kfiZovatku s ul,
Rasinovou.

! - - e TR | —
2GR OURT 'P&?UUBU! QLEME——_U\‘ - A 2Z20'00S|

Komentaf: g o 2
PRO  kowigl HeoriTEkTU.  TROLEDE B, N
Je TRouve . IRevLe  TRoveDEW
L Zoouwiwy  Ocust: dovory tvaeHE o
RoLLE

cravan't! (Foue cuayane ) Doeks
CASlLOTT  RABE yLuE S DA
IRORLE enT  S¥opuLi WA A

=

TERC.  TOLE CUAT e TOLEPU

K¢ %
GRO00 1~ 20

NavrZend vyse podpory projektu

Hodnoceni proved!: GRALSTOUA | \OH(SE Dhe

Jméno pfedsedy \We. . TeEr. YMAtiele podpis

komise
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